Karartuan Elektrik Tarifesi

Yargwya Tasind

Maliyet kalemlerinin gizlendigi
yeni elektrik tarifesi, Odamiz tarafin-
dan yargiya tasindi. Danistay'a yapilan
bagvuruda, 1 Ocak 2016 tarihinden
itibaren gecerli olan tarifeye iliskin
Enerji Piyasasi Duzenleme Kurulu'nun
(EPDK) kararinin, 6446 sayili Elektrik
Piyasasi Yasasi'nin seffaflik ilkesi ve
ikincil mevzuattaki dizenlemeler ile
tiketicinin korunmasina iliskin mev-
zuata aykiri oldugu belirtilerek, iptali
ve yuritmesinin durdurulmasi istendi.

EMO'nun 27 Ocak 2016 tarihinde
actigl davada; yeni tarifede faaliyet
bazli ayristirmanin yok edilerek, mali-
yet iceriklerinin gizlenmesiyle tarife-
lerin kullanicilar tarafindan denetle-
nemez hale getirildigine dikkat gekildi.
Daha once 1 kilovat saatlik enerji icin,
"Kayip/Kagak Bedeli","Dagitim Bedeli’,
"Perakende Satis Hizmet Bedeli’,
"lletim Bedeli" ile "Perakende Tek
Zamanli Enerji Bedeli'nin kag kurus
oldugunun ayri ayri belirtildigi; sayag
okuma bedelinin de maktu bir bedel
olarak tanimlandigi animsatildi.

Yeni tarife ile tim tarife bilesen-
lerinin "Enerji Bedeli" ve "Dagitim
Bedeli'ne indirgendigi kaydedilen di-
lekcede, soyle denildi:

"Dava konusu tarife tablosu, 6446
sayili Yasa, bu yasaya gore olusturul-
mus ikincil mevzuat ile tuketicinin ko-
runmasi hakkinda mevzuata aykiri bir
sekilde, elektrik tiketim bedellerini
olusturan her bir bedelin tarife iceri-

sindeki agirligini ve miktarini icerme-
mesi nedeniyle hukuka aykirilik tasi-
maktadir. Tarife yapisinin belirsizligi
faturalara da ayni sekilde yansimakta,
elektrik abonelerince 6deme bilgileri
denetlenememektedir. Her ay diizen-
lenen tek tek faturalarin bir kamu
otoritesi tarafindan denetlenmesi
olanagi da bulunmadigindan, keyfi bir
uygulamaya neden olunmus ve elekt-
rik kullanicilari agisindan belirsiz bir
sure¢ dogmustur.

Seffaflik Yok Edildi

Dilekgede, 6446 sayili Yasa'nin
amag maddesindeki "seffaflik” ilkesi-
nin ‘oncelikle maliyetler ve fiyatlan-
dirmanin herkes tarafindan bilinebilir
ve denetlenebilir olmasini icerdigi"
vurgulandi. Elektrik sektorinin ser-
bestlestirilmesinin gerekgelerinin
basinda bu seffaf yapiya kavusulma-
sinin yer aldigi belirtilerek, EPDK'nin
herkes tarafindan anlasilir sekilde
maliyetlerin faturalara yansitilmasini
saglamakla yukimlu olduguna dikkat
cekildi.

Elektrik
Yonetmeligi'nde tarifelerin kamuoyu-

Piyasasi Tarifeler
na duyurulmasi ve internet sitelerinde
surekli yayimlanmasina yonelik tuzel
kisilere getirilen yukimlaligin de
seffafligi saglamaya yonelik oldugu
kaydedildi. Dilekgede, "Davali EPDK,
bizzat kendi karariyla tarifelerin kul-
lanicilarin ve kamuoyunun anlayama-

giincel <

yacadl, icerigi hakkinda bilgi sahibi

olamayacag sekilde bir tarife onay-
lamis olmakla, seffaflik ilkesini ihlal
etmektedir” denildi.

GUmrik ve Ticaret Bakanligi'nin
Abonelik
Yonetmeligi'nde "tuketicinin odeye-

Sozlesmeleri

cegi toplam bedeli olusturan her bir
unsurun acik ve anlasilir ifadesi'nin,
bildirimlerde yer alacak asgari bil-
giler arasinda sayildigi animsatildi.
Dilekgede, zorunlu asgari bilgilere
dahi yer verilmeyen tarifeye iliskin
EPDK'nin kasitli olarak bilgi sakladigi
da ortaya konuldu. EMO'nun ayristi-
rilmis faaliyet bazli tarife kalemlerini
isteyen bilgi edinme basvurusuna ta-
rife bilesenlerinin gizlendigi tabloyu
referans gostererek yanit vermeyen
EPDK'nin dagitim bedelinin ylzde
250 arttigina iliskin haberler tzerine
yaptigi yalanlama aciklamasinda da
"sikiyonetim bildirisi" Gslubuyla sugla-
malarda bulundugu,ancak israrla tari-
fe bilgilerini gizledigine dikkat cekildi.

Saya¢ Okuma Bedeli de Hukuka Aykiri

Maktu olarak alinmasi gereken
saya¢ okuma bedelinin de tuketime
orantili hale getirildiginin anlasildigi
belirtilen dilekcede, "Her bir abone
icin ayni nitelikli hizmeti iceren sayag
okuma bedelinin nispi olarak belirlen-
mesi de ayrica hukuka aykirilik tasi-
maktadir” denildi.
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