[

UNIVERSITE

UZERINE

\.

SECME SINAVLARI

giiney goneng J

1976 Universite Segme Sinavi
gegtiéimiz glinlerde yapildi.
Verilen resmi bilgilere gbre

30 000 kigilik bir gérevli kad-
ronun goézetiminde, 1021 binanin
10 3A2 salonunda yapilan sinava
316 341 kisi katildi. Bu 316 341
adayin 45 000'i Universite ve
yiksek okullara girebilecek;
demek ki bagvuran her 100 kigi-
den yaklagik 14'i ylksek &gre-
nime alinacak. Her yil oldugu
gibi bu yi1l da sinavlarda kimi
yerlerde olaylar ¢ikti. "Gliven-
1lik kuvvetlerine yardimci" glig-
ler yer yer etkinlik g&sterdi-
ler, hemen her sinav binasi do-
layinda bildiriler dagittilar.
Gazeteler ¢esgitli sinav merkez-
lerinde sinava giren kimi aday-
larin lizerinde cevap anahtarla-
rinin yakalandigini yazdi. Bu
anahtarlarin kodlanmig olarak
kimi adaylara ulastidi yolunda
yogun sdylentiler var. Bdylece
yakalanan bir anahtarin gergek
cevap anahtarina uymadigi, de-
mek ki sahte oldudu, kolaylik-
la sOylenebiliyor.
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1. FIRSAT ESITsizrLiGi

universite giris sinavlarinin
firsat esitligi saglamadigr gi—
derek daha cok vurgulaniyor.
Bu sinavlardaki firsat esitsiz-
liginin en belirgin orneklerin-
den biri olarak, Tiirkiye'deki
liselerin (mezunlarinin) 1974
ssgme sinavinda aldiklari pu-
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anlara gore siralamasi verildi.
Mezunlar1 sinava girmis olan
toplam 1279 lise ve dengi okul
icinde o6zel okullar, yabanci
okullar (kolejler) bas siralar-
da yer aliyor. Bir'inci sirada
Fen Lisesi (Ankara) geliyor;
bunu su okullar izliyor: o6zel
Alman Lisesi (Istanbul), Ame-
rikan Robert Lisesi (Istanbul)
Bornova Koleji (Izmir), Ozel
Saint Joseph Lisesi (Istanbul)
istanbul Erkek Lisesi, Uskiidar
Amerikan Kiz Koleji. Ornegin
Adana Aksam Lisesi bu listede
749. sirada, Yerkoy (Yozgat)
Lisesi 803. sirada. 1279 okul-
luk bu uzun liste bir gunlik
gazetede gilinlerce tefrika
edildi. 1975 secme sinavlarin-
da en yiiksek puanlar1 tutturan
50 ogrenciye de kimi bankala-
rimiz, ¢arsaf kadar gazete ilan-

lar1 ile duyurarak,6zel odiuller
verdiler. Bu 50 kisiden 17 ta-
nesi Fen Lisesini bitirmis,

12 tanesi ise Ozel liselerden.
50 o6grencinin kentlere bolimu
sOyle: Ankara 27, lIstanbul 16,
Izmir 2, Oteki Iller 5.

Universite segme sinavlarini
firsat esitligi acisindan cok
daha ayrintil1 bir bicimde in-
celeme olanagil bir siiredir eli-
mizde. 1974 se¢cme sinavlarina
katilan adaylar tizerinde Devlet
Planlama Teskilat: bir anket
uygulamisti. Bu anketin sonug-
lar1 Devlet Istatistik Enstitii-
stince yaymlandi(l,2). 1974 si1-
navina giren 229 907 adaydan
165 625'i DPT'nin bu anketine
katilmis. Timi 130 sayfa tutan -
anket sonucglarinin burada yal-
nizca birka¢ tanesi uzerinde
duracagiz.

1.1. Sinavi Kazananlarin
illere Gore Dagilimi

Sinavi kazananlarin geldikleri
(basvurduklar1) illere gore da-

(1) Milli Egitim Istatistikle-
ri. 1974 Universitelerarasi
Secme Sinavi Anket Sonugla-
rn ve 1974-75 oOgretim yili
bas1 Yiiksek Sgretim Ista-
tistikleri. DIE, 1975, An-
kara.

(2) Bu anketin sonuclarinin bir
¢Oziimlemesi igin bak: Ilhan
Tekeli, Universiteye Girisg-
te Firsat Esitsizlikleri,
Ekonomi-Politika, 3 Kasim
1975.
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Sekil 1.

gilimi, eFitimde firsat esgit-
sizliginin somut bir belgesi
olarak ortaya g¢ikiyor. Sinav
kazanma orani (sansi) en yilk-
sek ilimiz tzmir; bu ilden bag-
vuran her 100 kigiden 25,7'si
(her 3.9 kigiden biri) sinavi
kazaniyor. Buna karsilik en
sondaki Hakkari'den bagvuran

L A B CA-B
izmir 25,7 7,4 190,2
istanbul 25,6 8,0 204,8
Ankara 21,8 11.9 259.4
Bursa 20,5 4,0 82,0
Bilecik 20,0 2,5 50,0
BHUs 7,0 2.5 17,5
Van 6,6 3.3 39.3
Kars 6,5 5,2 33,8
Artvin 6,1 6,7 40,9
Tunceli 6,0 5,8 34,8
Bingdl 5,5 1,7 9,4
Adiyaman 5,3 2,6 13,8
Agri 4.5 2,6 11,7
Hakkari 3,5 0,9 3,1
TUrklye
Ortalamasi 16,2 5.7 92,7

(Tirkiye ortalamasi: 16,2)

her 100 kisiden ancak 3,5'u
(her 29 Kkisiden biri) smavi
kazan1yor(3) Demnek ki izmir’
den gelen 6grencinin kazanma
sansi, Hakkari'den gelene gore
7,3 kat fazla. Bu sayilar Tab-
lo I'de en iist ve en alt kiime-
deki iller icin verilmistir.
Sekil 1'de de biitiin iller 5 kii-
me icinde gosterilmistir. .

Bu sayilar, iiniversite kapila-
rina gelebilenler arasindaki
oranlar1 vermektedir. Soruna
bir de bir ilden iiniversite
secme sinavina gelenlerin o
ilin toplam niifusuna oram aci-
sindan bakarsak, c¢ok daha den-
gesiz bir durum karsimiza ¢i-
kar (Tablo 1, B siitunu). Anka-
ra'da 1 niifus basma 12 kisi
sinava girerken, bu sayr Hakka-

- ri'de binde 0,9'a diismektedir

(Ankara'mmn 13'te 1'i). Son

olarak, Tablo 1'in C siitununda
1974 yilinda her ilden niifusun
her 100 000'i icin ka¢ kisinin

A: 1974 secme sinavlarina girenlerin
bagvurduklari illere giire sinavi
kazanma sanslari (yiizde olarak).

B : tide yasayan her 1000 kis1 basina
sinava girenler sayisi.

C: llde yasayan her 100 000 k1$1 basina
yllksek OQgrenime girebilenler sayisi

Yalnizca A katsayisi bakimindan en
Us t ve en alt kimeye giren 111er
gosterilmistir.

(3) Oranlar degil de, iiniversi-
teye girenler sayis1 olarak
duruma bakarsak, 1974 yilin-
da Istanbul'dan 7911, An-
kara'dan 6680, izmir den
3172 kisinin; buna karsilik
Bingol'den 20, Hakkari'den

1974 iliniversite seg¢me sinavlarina giren adaylarin basvurduklari illere gbére sinavi kazanma
e sanslari (ylizde olarak).

iiniversiteye girdigi gosteril-
mistir. Burada en yiiksek ve en
diisiik diizeydeki illere iliskin
sayillarinoram 259,4/3,1=83,7

_ olmaktadir.

1.2. Sinavi Kazanmada
Kent-Kir Farklllag-
masi

Smava katilanlarin oturdukla-
r1 yerin kentte yada kirda ol-,
masi acisindan ortaya c¢ikan ?
durum ise Tablo 2'de goriilmek-
tedir. Kirda yasayanlarin top-
lam niifusa oram1 X 58,2 oldugu
halde, kirda yasayanlarin sec-
me sinavina girmede payi

% 30,3; smavi kazananlar ara-
sindaki pay1 ise Z 18,6'dir.

NUfus Sinavar Sinavi
dagihmi girenler kazananlar
++1975 sayim (4) dagihmi dagihmi
(yiizde) (yiizde) (yUzde)
Kent 41.8 69.7 81.4
Kir 58.2 30.3 18.6
Tablo 2. Adayin oturdudu yerin

kentte (il-ilg¢e merke-
zi) yada kirda (bucak,
k8y) olmasina gdbre
durum.

(4) 26 Ekim 1975 genel niifus

4 kisinin iiniversiteye gir- sayimi, telgrafla alinan
meye hak kazandigim gorii- gegici sonuglar, DIiE, 1975,
Tablo 1. riiz. Ankara.
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Sekil 2. Baba gelirine ve kurs
gorme durumuna gore
stnavi kazanma sansi.

1.3. Sinavi Kazanmada
Baba Kazancinin ve
Sinavdan once Kurs
Gormiis Olmanin
Etkileri

Séziinii ettigimiz DIE yayiminin
42. ve 88. sayfalarinda baba
kazancma ve kurs gommiis olup
olmamaya gore sinava girenlerin
ve kazananlarin sayilari veril-
mistir. Bu sayilardan Tablo 3
diizenlenmistir. Tablo 3'de el-
de edilen m (kurs gommiis bir
adaym kazanma sansi) ve n (kurs
gormemis bir adaym kazanma san-
s1) degerleri Sekil 2'de baba
gelirleri gruplarimin orta de-
gerlerine (G) karsi cizilmis-
tir. Sekilden, m ve n degerle-
rinin G ile hemen hemen dogru-
sal bir iliski icinde oldukla-
n goriliir. En Kkiicilkk kareler
yontemiyle dogrusal bagintilar

Kurs Gomiis Kurs Gormemis
Sinava | - Kazanma Kazanma B
kag_lnc'lv kez tim adaylarin  sansi B { tlim adaylarin  sansi C /C
girdigi ylzdesi (yuzde) yluzdesi (yUzde)
1. kez 7,4 28 92,6 11 2,5
2. kez 24,4 26 75,6 12 2,2
3. kez 24,1 20 75,9 14 1.4
4. kez 19,0 17 81,0 12 1,4
Tum Adaylar 14,6 25 85,4 12 2,1
Tablo 4. 1974 yilinda sinava girenlerin kacinct kez girdikleri
ve kurs gormiis-gormemis olduklarina gore dagilimlart
ve kazanma sanslari. B/C orani, kabaca, kurs gormiis
olmanin lstiinliigiiniti  belirlemektedir.
S sbyleyebiliriz. Ne var ki kurs
n 2A0 + 13,4 (D gérmeyenlerde kizanma sansi
G 1. kezden 4. keze do_§ru az da
n = 5y + 7,3 (2) olsa bir artig gdsterirken,

olarak elde edilir. Bu bagin-
tilar Sekil 2'de gosterilmis-
tir. Buradan iiniversiteye gir-
me sansmin kurs gormemis bir
aday icin aylik baba gelirinin
her 429 TL's1 icin (yiizde) 1
puan artmakta oldugu goriiliir.
Bu rakam kurs gommiis bir aday
icin 240 TL/ay'drr. -

1.4. Simmava Kacinci Kez
Girildiginin Etkisi
Smava kacinci kez girildigi
ile kurs gomme durumu ve kazan-
ma sansl arasinda ilgin¢ bagin-
tilar gozlenebilmektedir. Fazla
ayrintilarina girmeyecegimiz bu
konuda birkac noktaya deginece-
giz. Tablo 4'de goriildiigii gibi
kurs gormiislerin oram 1. Kkez
smava girenlerde Kkiiciikken
2., 3. ve 4. kez smava giren-
lerde biiyiimektedir. Buradan
kuirs gorenlerin smava "asil”
girislerinin 2. kez oldugunu

G S K- A D m : kLTI’S :
sinavi kurs gormtls M .
babanin toplam kurs sinavl kazananlar- bir gdayln bigron;c\je;'ulgn

gre““- sinava gormug kazananlar dan kurs kazanma kaza Y

L/ay girenler ol ani ar  gbrmil sansi sar?g‘a

' olanlar (yiizde) (yiizde)
0-999 27 456 1948 2 204 248 12,7 7.7
1000-1999 62 791 7079 6 915 1375 19,4 9,9
2000 - 2999 35 530 5 712 5 528 1429 24,8 13,8
3000-3999 16 458 3 665 3172 1098 30,0 16,2
4000 - 4999 7028 1823 1 765 679 37,2 20.9
5000 - 5999 6 253 1753 1472 607 34,6 19,2
6000 + 6 251 1589 1 569 593 7, 20,9
bilinmeyen | .3 858 509 461 127 - -
TORKIYE 165 625 24 138 23 086 6 156 25,5 12,0

Tablo 3. Babanin aylik geliri ve kurs gorme durumuna gorve adayla-

rin kazanma sanslari. [m =

342

D/K ;5 n = (4-D)/(S-K)]

kurs gormislerde diiglis gbster-
mektedir; kurs gormiglerin kurs
gbrmemiglere gbre sans Ustin-
liglni gbsteren B/C katsayisi
da 2,5'tan 1,4'e kadar dlismek-
tedir.

Tablo.4'de 1974' te ankete ka-
tilanlar arasinda 24 138 kigi-
nin kurs gordigli anlagilmakta-
dir; bu, tilm sihava girenler
igin 33 000 dolayinda bir sayi
verir. Bu sayinin 1976'da

50-80 bin dolayinda oldugu tah-
min edilebilir. Bu da, yine ge-
nel ve yaklasik bir tahminle
yarim milyar TL dolayinda bir
parasal gergeve demektir, &zel
dersanelerin varlik nedenleri
tartigilirken bu konu ilizerinde
énemle durmak gerekir. i

1.5. Baba Mesleginin
EtKkisi

Segme sinavini kazanmada baba
mesledinin de Snemli bir etmen
oldugu gbzlenmektedir. Her ba-
ba mesledi grubunun segme si-
navinl kazanma gansi Tablo 5'de
gbsterilmigtir.

Bu bulgular karsisinda, bugiin
yapilmakta olan seg¢gme sinavla-
rinin sonug¢larini blylik Slgek-
te (global) benzer bigimde ve-
recek listelik her yil adaylar-
dan alinan harglarla gergevesi
75-80 milyon TL'na erisgen,

30 000 gbzcilid, 10 000 salonlu
biiylik organizasyonlar gerektir-
meyecek bir yéntemi, sinavlar
yerine Onerebiliriz. Bu ydntem-
de adaylara hangi ilden geldik-
leri, baba gelirleri, baba mes-

ELBKTRtK MUHENDtSLIGT 235 }

L LI |

— T*HHI3E



Baba Kazanma
mesle§i gans1 Ayiizde)
Serbest meslek, 20
memur
Sanayici 19
Ticcar : 17
Esnaf ve 13
sanatkar
i$gi 12
Ciftel 8

Tablo 5. Adaylarin baba mesle-
gJine gbre seg¢me sina-
vini kazanma gansi.

1 ekleri, kirdan mi kentten mi
olduklari, kurs gorip gérmedik-
leri ve buna benzer daha bir-
ka¢ soruya kargilik verecekle-
ri bir form doldurtulur. Aday-
dan, kimi sorulara iligkin
belgeler de istenir. Her soru-
yva verilen karsiliklar belirli
agirliklarla garpilarak adayin
siralama puani saptanir. Bdyle
bir yéntem buglinki egitsizlik-
leri yine koruyacak, ancak g¢ok
daha az masrafli olacaktir.
Ayrica sorular el altindan ki-
mi adaylara verildi-verilmedi
tartigmalari da engellenmig
olacaktir.

2. UNIVERSITE SEGQME
SINAVLARI NEYI SEGCiYOR?

‘Buraya kadar segme sinavlarinin
yarattigi fairsat esgitsizligi
izerinde durduk ve bu sinavla-
rin yarattigi firsat egitsiz-
ligini -yalnizca birkag -agidan
da olsa- kanitladik. Simdi ak- -
la su soru geliyor: Universi-
telerimizin editim sifalari bir
veri olarak belirli olduguna
gbre ve lniversiteye girmek is-
teyenlerin sayisi bu sifanin
gok istilinde olduguna gbére, bu
istekliler iginde en yetenekli-
leri, en zekileri yada en bil-
gilileri segmek zorunda degdil
miyiz ? Zaten kisitli olan eJi-
tim olanaklarimizi -salt firsat
egitligi saglayabilmek igin- en
yeteneklilere ayirmaktan vaz
m1 gegmeliyiz ?

Bu sorun, aslinda, bu bigimde
soyutlanarak ele alinmamasi
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gereken bir sorun. Ornedin, bu
sorunu lilkedeki genel sosyo-
ekonomik dengesiz yapidan, or-
ta 6Fretimin sorunlarindan, ge-
nel olarak e§itim planlamasin-
dan, lniversitelerin ve yiliksek
okullarin sorunlarindan, top-
lumun eJilimlerinden ayirarak
incelemek olanaksiz. Ama, biz
burda bu sorunu simdilik kendi
bagina ele alacadiz ve tarti-
sacagiz.

Universite se¢me sinavlarinin
amacinin, buglinkii durumda, Uini-
versiteye girdikten sonra en
bagarili olacak OJrencileri
segmek oldugu soylenebilir.
Simdi, bu konuda yapilmig bir
kag¢ bilimsel aragtirmanin bul-
gularini sergilemeye galisgalim.

Girig sinavlarinin gegerligini
irdeleyen galigmalarda 6Fren-
cilerin giris sinavlarinda be-
lirli bir. testten aldiklari
puanlarla liniversitedeki baga-
rilari iki de§isken olarak ele
alinir ve aralarindaki iligki
(korelasyon) katsayilari bulu-
nur (5). Bu galigmalardan ilki-
ni Tan yapmigtir(6). Tan,
1961-1962 SFrenim yilinda ODTY"
yve alinan 6Frencilerin birinci
y1il sonunda tutturduklari not
ortalamalari ile giris sinavin-
da aldiklari toplam puanlar
arasinda 0.16 ile 0.48 arasin-
da deFisen iligkiler bulmus-
tur#,8). Yine ayni galismada
not ortalamasi ile giris sinav-
larindaki besg ayri test'in

herbiri ile olan iligkiler
-0,44 ile 0,48 arasinda bulun-
mugtur, iligkilerin ¢ogu 0.30
ile 0.40 arasinda toplanmisr
tir(7).

Kendir(9) Siyasal Bilgiler Fa-
kiiltesine 1965-1966 ders yilin-
da alinmig olan &Frencilerin
giris sinavlarinin gesitli
testlerinden aldiklari puanlar-
la fakililtedeki bir yil sonunda-
ki bagarilari arasindaki ilig-
ki katsayilarini veriyor. Bu
katsayilar toplam puan igin
0,24; zeka puani igin -0,02;
fen bilimleri puani ig¢in 0,80
ve sosyal bilimler testi puana
igin 0,28'dir(7). Kendir sonug
olarak SBF girig sinavlarinda
kullanilan testlerin tliniversi-
te basgarisini yordama (predict)
y6niinden bir katkisi olmadigi
gérlglini belirtmigtir. Kendir, .
bagka bir galigmasinda(1l0) Hu-
kuk Fakliltesi igin benzer bir
inceleme yapmig, giris sinavain-
daki toplam puanla birinci yil
sonu bagari durumu arasindaki
iligkiyi 0,14 olarak bulmustur.
Zeka puani yine sifira yakin
negatif iligki katsayisi ver-
migtir !

Simdi de bir bagka aragtirmayi
ele alalim. Bu aragstirma Hacet-
tepe lniversitesinde yapilmisg.
Hacettepe Universitesi her bo-
liime ait kontenjaninin % 20'
sini sinavsiz olarak lise bi-
rinci, ikinci ve lglinclilerin-
den almaktadir. Fakat bu &gren-

(5) 1.E.dzgliven, Universite
6Frencilerinin Akademik Ba-
gsarilarini Etkileyen Zihin-
sel Olmayan Faktdérler - Bir
Aragtirma, Ankara, 1974,
s.13.

(6) H.Tan, Girisg Sinavlarimi»
iyi 6grenci Segebiliyor mu?
ODTU Yayinlari, Ankara,
1966.

(7

-~

1.E.6zgliven, a.g.e., s.1l4.

(8) Iligki (korelasyon) katsa-
yisi, bilindigi gibi, iki
(kimi zaman daha ¢ok) degis-
ken arasinda bir baglilik
olup olmadidini belirleyen
bir katsayidir. Genellikle
iki degisken arasinda dog-
rusal bir iligki olup olma-
dig1 &6lglilir ve bu iligkiyi
belirleyen katsayiya "dog-
rusal iligki katsayisi"
(genellikle kisaca "iligki
katsayisi") denir. Bu kat-
say1l (r) -1 ile 1 arasinda

| B — e

bir sayidir. r=0, "iki de-
gisken arasinda hig¢ iligki
yok" anlamina gelir; r=1
ise iki de§igken arasinda
"tam bir do§rusal baJinti
var" anlamina gelir; r ne-
gatif ise, ters yb6nde (biri
arttikga 6teki azalan) bir
iligki var demektir, r=-1
ters y6nli ama tam bir ilig-
ki oldufunu gbésterir.

(9) S.E.Kendir, liniversite 6i-
- rig Sinavlari Uzerinde Is-
tatistiksel Bir Deneme.
Universitelerarasi Istatis-
tikgiler Konferansi, Eylil
1967, Ankara.

(10)S.E.Kendir ve C. Tuncer,
A.lU.Hukuk Fakiiltesi 6§ren-
cilerinin Universite Girig
Sinavlarinda Aldiklari Pu-
anlarin Birinci Siniftaki
Basarilari ile Karsilasti-
rilmasi, A.U.Hukuk Fakiilte-
si Dergisi, 1969, 26,
S.365-376.
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ciler girme sansini ve bollim -
tercihini arttirmak ig¢in uni-
versite giris sinavlarina da
girmektedirler. Toker(ll); bir
boliigii bitirdikleri liselerin
birinci, ikinci ve uctinculeri
oldugu halde, universite giris
sinavlarinda Tirkiye'deki hig-
bir lniversiteye giremeyecek
kadar diisiik puan alan ama % 20
kontenjandan Hacettepe'y® kay-
dolan; bir boliigli de yeterli
puan alan ve puanlarini1 kulla-
narak yada % 20 kontenjandan
yararlanarak kaydolan lise bi-
rinci, ikinci ve uglincilerinin
(173 kisi) Hacettepenin toplam
867 birinci sinif 6grencisi
icindeki basar1 durumunu ince-
lemis. Toker'in arastirmasin-
dan(12) yalmizca birkac bulgu-
yu aynen aktariyoruz:

"iliniversiteye kaydolan lise bi-
rinci, ikinci ve iiciinciilerinin
tiimiine ait giris puanlan or-
talamalan birinci yilin diger
ogrencilerinin giris puanlan
ortalamalarindan daha diisiiktiir.
Buna karsilik lise birinci,
ikinci ve iiciinciilerinin tiimii-
niin giiz somestrindeki basari
ortalamalarimin diger 6grenci-
lerinkinden daha yiiksek oldugu
bu -arastirmamin bulgular1 ara-
sindadir... Puanlarmma gore
iiniversitenin hicbir boliimiine
giremeyecek olan fakat % 20
kontenjandan kaydolan lise bi-
rinci, ikinci ve iiciinciilerinin
basarilar1 ile biitiin diger bi-
rinci y1l 68rencilerinin basa-
rilar1 arasinda, Tiirkce dersi,
haric, fark yoktur. Bu sonuc,
liseyi ilk Uc¢ dereceyle bitir-
mis olmanin, tek basina, iini-
versitede diger ogrenciler ka-
dar basarili olmayr yordayabi-
lecek giicte oldugu diisiincesini
desteklemektedir. Giris sina-
vinda iiniversitenin herhangi
bir boliimiine girecek kadar pu-
an alamayan [birinci, ikinci
ve iiciincii olarak mezum] oOgren-
cilerin matematik ve yabanci dil
derslerinde diger o6grenciler ka-
dar basarili olduklar1 halde,
Tiirkce dersinde onlar kadar ba-

(IDF.Toker, B.Uckunkaya ve
G.Giilcii, 1968-1969 6gretim
Yilinda Hacettepe iiniversi-
tesine Kaydolan Lise Birin-
ci, Ikinci ve Ugiinciilerinin .
Basarilar1 Uzerinde Bir A-
rastrma , H.ii.o8renci 1s-
leri Od. Arastirma Boliimii
Ankara, 1969. :

(12)F.Toker,

a.g.e., s.25-26.
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san gosterememelerinin nedeni
aranmig ve bu OFrencilerin daha
¢ok egitim olanaklari dar bél-
gelerden geldikleri .gorilmig-
tir (Tablo 10) (13).

Bu sonug, bu 6grencilerin hem
Universitelerarasi Girig Sina-
vinda disik puan almalaraini
hem de Tiirkge dersinde daha az
bagarili olmalarini agiklar
mahiyettedir..."

Anilan yapitin "6zet ve Sonug"
bélimiinde ise(14) aragtiricilar
gbyle diyorlar:

"... lise birinci, ikinci ve
Uglncilerinin birinci yi1l giz
s6mestrindeki bagarilari arag-
tirilmig ve bu 6Frencilerden
puanlari girdikleri bdélim igin
yetersiz olanlarin difer birin-
ci yi1l 6§rencileri kadar basa-
ri1 gosterdikleri saptanmisgtir
(11).

Bu bulgular kargisinda ozgl-
ven(1l5) sdyle diyor: "Universi-
te giris sinavlarinda higbir
liniversiteye gireméyecek dere-
cede bagarisiz olduklari halde
bu 6§rencilerin, iliniversiteye
bir hayli yliksek puanlarla gi-
ren O6Frenciler derecesinde ba-
sari saglamalari, Ulniversite
giris sinavlarinin gegerligi
hakkinda ciddi endigeler uyan-
diracak niteliktedir... memle-
ketimizdeki merkezi Orgilitiin uy-
guladi§i sinav sisteminin de
gegerliliginin g¢ok diigiik oldu-
guna dair ipug¢lari bulunmusg-
tur.™

Yine Ozgliven, Hacettepe Univer-
sitesine 1968-1969 O6§renim yi-
linda giren 6Frencilerin giris
puanlariyla liniversitedeki 3.
yariyil akademik ortalamalari
arasindaki iligki katsayilari-
ni, zihin kabiliyeti testi igin
0,051; fen bilimleri testi igin
0,142; sosyal bilimler testi
ig¢in 0,177; yabanci dil testi
igin 0,201; toplam puan igin
0,242 olarak bulmugtur. Bu sa-
'yllarln»gok kiiglik olmasi kar-
sisinda, Ozglven "lniversite
girig sinavlarinda kullanilan
testlerin lniversitedeki basga-
riyi1 yordama glicliniin bir seg-
me sinavindan beklenen en iyi
O6grencileri seg¢me maksadina ye-
teri kadar hizmet etmekte oldu-
gu sbylenemez" demektedir.

(13)Bu tablo, yaziyi uzatmamak
i¢in buraya alinmadi.

(14)F.Toker, s.28
(15)Ozgiiven, a.g.e., s.15-16.

a.g.e.,

Liseyi UNIVERSITEDEKI BASARI
bitirme DERECESI Toplam
dereces1 osT ORTA ALT
Pekiyi 65 27 8 100
iyi 31 38 31 100
Orta 13 24 63 100

Tablo 6. ogrencilerin lise bi-
tirme derecelerine gore
tniversitedeki basart
dereceleri. Sayilar
belirli lise bitirme
derecesindeki ogrenci-
lerin yiizdesini gos-
termektedir.

istedigi UNIVERSITEDEKi BASARI
bolime DERECESI
girme Toplam

durunu OsT ORTA ALT
istedikleri
bélUme 43 37 20 100
girenler
istedigine
yakin bolume | 23 36 M 100
girenler
istedikleri
beitine 25 27 48 100
giremeyenler

Tablo 7. ogrencilerin girmeyi
istedikleri boliime
girme durumuna gore
liniversitedeki bagsari
dereceleri. Sayilar
yiizde olarak verilmis—
tir.

ozgiiven cesitli etmenlerin 6g-
rencilerin basarilarina etki-
sini de arastird1g1 inceleme-
sinde Ogrencilerin iiniversite-
deki basarilariyla yakindan
iliskili buldugu etmenlerden
yalmizca ikisini burada ammak
istiyoruz(16). Bunlardan biri
ogrencinin lise bitirme dere-
cesidir. Lise bitirme derecesi
ile iiniversitedeki basar1 de-
recesi arasmdaki iliski kat-
sayist 0,37 bulunmustur, Ki

bu rakam iiniversitedeki basari
ile giris sinavi puanlan ara- ,
sindaki en yiiksek iliski olan
0,242'nin epey iistiindedir (Tab-
lo 6). Deginecegimiz ikinci
iliski ogrencinin istedigi bo-
liime girme durumuyla Universi-
tedeki basarilar1 arasindaki
iliskidir (Tablo 7). tki degis-
ken arasinda oldukc¢a Onemli

bir bagimhilhik vardir. Iliski
katsayis1 0,26 olarak bulunmus-
tur. '

(16)ozgiiven, a.g.e., tablo 37
(s.74) ve tablo 44 (s.85).

ELEKTRIK MUHENDISLIGT 235




okullarin sinavina sokuyoruz.

pilarina yigiliyorlar.

EGITIM : YATIRIM MALI

gligler dengesi bglirleyecek.

.

BCITIM BIR THCTiM MADDES] DECILDIR!

iktidarlarin liniversitelerde ve bazi yliksek okullarda li¢li editin
yaparak yada bagka yOntemlerle bliylk si1§a artiglari yaratmaya
calistiklari gézleniyor. Siyasetgilerin bu énerilerinin saglikli
olup olmadigini elestirmeden 6nce bilinmesi gereken toplumumuz-
daki yliksek 6§renim talebinin niteligidir. Kentsoylu ailelerimiz,
gocuklarinin e§itimine daha ¢ok dayanikli tiliketim mallarinin
gbsteriggi tiliketimine benzer gekilde yaklagiyorlar. Birgok ailenin
6zel araba sahibi olmasindaki davranigi ile, g¢ocufunu ayricalikli
bir "kolej'de okutmasi ayni tilir sosyal "statli" sadlama istedine
dayaniyor. Daha ilkokula girerken, kiiglicik g¢ocuklari ayricalikli
Bu yaglardan bir yarigma ortamina
giriyorlar, ayricalik saglamanin bilincini ediniyorlar.

Biitlin bu istekler, en son hedefine, g¢ocugun ylksek &Fretimde
girece§i ilniversite ile ulasacak- Ailenin ¢ocugu toplumdaki
"statlislini" yada kentsoylu olmaya yarasgan yerini bu iiniversite
egitiminden sonra alacak. Higbir ailenin génlii ¢ocudunu bu "sta-
ti" den ve bunun sonucu elde edilen rahat'tan mahrum etmeye el -
vermiyor. Bdylece, O§renciler daha alt e§itim kddemelerinden v
kendisini hayata ¢ikaracak okullari segmiyorlar, ylksek okul ka-

Bbéyle bir talep yapisi akilci planlama 6gretilerine ters digliyor.
Akilci diiglince, egitimi bir dayanikli tiliketim mali gibi degil,
daha ¢ok bir yatirim mali gibi gérme aligkanliindadir. EFitim
ekonomisi modelleri hep liretimden yola ¢ikiyor. Gelecekteki iiretim
miktarinin ne olacadini saptayip, bu iiretim ig¢in gerekli insan
gliclinlin nasil yetistirilece§ini bulmaya g¢aligiyor, llkenin kit
kaynaklarinin en etkin kullaniliginin ne oldudu arasgtiriliyor,

tik bakigta oldukg¢a saglam bir yol gibi gOrilinliyor ama pratikte
toplumsal gergeklerle bagdasgmiyor,
sisteminin iligkisini kurmak yeterli de§il, ayrica.bunun toplumun
efitim talebi ile tutarli hale getirilmesi gerekli, ama kapitalist
sistem iginde bunu saglayacak araglar yok. ' )

""Pek ¢ok sorunda oldudu gibi bu sorunun ¢Ozlimlii de ekonomik analiz-
lerden gegmiyor, siyasal segmelerden gegiyor. Onu da toplumun

.
e oo

yvalnizca liretim ve e§itim

(epolitika, 3 Kasim1975,

kisaltilarak alinmigtir)

Buraya kadar ele aldigimiz bul-
gular Universitelerarasi segme

sinavlarinin "en iyi" daha dog-

rusu "Universitede en basgarili
olacak" &grenciyi sec¢medeki
etkinligi Uzerinde ¢ok ciddi
kuskular duymamiz ig¢in yeterli
oldugu kanisindayiz. Bu neden-
le ornekleri c¢ogaltmayacagiz.

3. SONUC

Se¢me sinavlarinin basli basi-
na bir egitsizlik kaynadi ol-
dugu, ayrica en basarili ola-
cak ogrencileri de secemedigi
ortaya ¢ikinca su soruyla kar-

s1 karsiva kaliyoruz: Seg¢me si-
navlari neyi se¢iyor ? Kanimiz-

ca, sec¢me sinavlari ylksek 6g-
renim gdérme olanaklarindan ay-
ricalikli sinif ve tabakalarin
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yararlanmasini saglamanin mesg-
ruluk kazandirilmis yontemidir.

Daha ¢6nce de belirttigimiz gi-

bi, biz bu yazimizda yalnizca

secme sinavlarinin kimi nite-
likleri Uzerinde durduk. Elbet-
te sorunu udlkenin tum kogulla-
r1 ig¢inde yerli yerine oturta-
rak ele almak gerekir. Simdi-
1lik, "Universiteye girig" soru-
nu Uzerindeki birka¢ gdzlemi
kisa kisa saymakla yetinece-
giz.

1, 11k ve orta 6Jretim diizeni-
miz, kigsileri 11 yillik bir
egitimle "vasifsiz isc¢i"
olarak yetistirmektedir.
OJrenciler orta 6Jretimde
mesleki ve teknik okullara
yonlendirilmemekte, ortaokul
ve liselerde ise yasamda
ige yarayacak hig¢bir bece-
riyle donatilmamaktadir.

Bir o6rnek verelim. 1970 yi-
linda ilkokullardan mezun

olan 710 983 kiginin dagili-
mi(17) ylzde olarak goyle-
dir: Hig¢bir okula giremeyen-
ler 50, ortaokula girenler
46, imam-hatip okullarina
girenler 1.8, sanat ve mes-
lek okullarina girenler 1.4
ilkégretmen okullarina gi-
renler 0,6

2. Toplumun kosullandirilmasi
Universite kapilarindaki
vigilmayil koérukleyici yon-
dedir. Yedeksubaylik vb.
vasalar da bu olguya yardim-
c1 olmaktadir. Onemli 6nlem-
ler alinmazsa, yigilma, 5-6
yv1l sonra 1 milyona ulasa-
caktir. Bu yigdilma, bu ta-
lep, Ilhan Tekeli'nin be-
lirttigi gibi editimin bir
yvatirim mali olarak degil,
bir tuketim mali olarak go-
rilmesinin sonucudur.

3. Universiteler, o6zerklik per-

desi altinda, toplumun is-
temlerine sirt c¢evirmisler,
O6grenci sigalarinda guluing
artmalarla yetinmislerdir.
Universitelerimizde 1 &63Jren-
cilik siga artisi ig¢in ge-
rekli yatirimin 1 milyon TL
dolayinda oldugu gdzlenmig-
tir. Bu duruma da bagli ola-
rak, iktidarlarca kimi yer-
de yetersiz, kimi yerde za-
rarlli uygulamalara girisil-
mis, mektupla e§itim, Yay-
Kur gibi modeller ortaya
cikarilmistir. Ote yandan,
ekonomi ayni hizla gelisgme-
diginden Universite ve yuk-
sek okul mezunlarinin buyuk
bolimi "issiz diplomalilar"
ordusuna katilmaktadirlar.

4. Teknolojik geligim, 06zellik-

le bilgisayarlarin kullani-
ma girmesi, dizenin carpik-
111 sonucu, egitsizligin
sirdirtlmesinin bir araci
olarak kullanilmaktadir. Bu
denli buylik sayida insanin
"sinav"dan gec¢irilmesi, gi-
derek olanaksizlasacaktir.
Se¢me sinavlarinin bdylece
stirdirtilmesi beklenemez,
Oonimizdeki yillarda bu sis-
tem sdyle yada bodyle ¢okmek
durumundadir.

5. Kisa erimde, sec¢cme sinavla-
ri1 yerine, adaylari lisede-
ki basarilarina gbre secmek,
yvada kura ile sec¢mek yoluna
gitmek ciddi olarak distnul-
melidir.

(17)Milli Egitim Hareketleri
1942-1972, DIiE, 1973, s.23.
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