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NUKLEER SivASET VE BiLim

Ankara, Istanbul ve izmir'de eszamanli olarak ntikleer santrallara iliskin basin aciklamasi yapildi. 170 bilim insaninin
imzaladigi "Ndikleer Santral Karsiti Bilim insanlar Bildirisi* 10 Mart 2007 tarihinde kamuoyuna aktarildi.

NUKLEER SANTRAL KARSITI BiLiM INSANLARI BiLDIRISi

NuUkleer santrallar yolu ile elektrik elde edilmesi, butin
diger enerji elde etme teknolojileri ve vyatirmlari gibi;
teknolojisi ve yer segiminden tutun da normal caligma
kosullarinda ve kazasi halindeki sadlik ve cevre etkileri,
beklenen fiyat artislarina ragmen sureklilik arzeden tamamen
disa bagimli yakit destegdi gereksinimi; savas halinde koruma
zorlugu; radyasyonlu atiklarinin yok edilmesi, ekonomik émur
sonu santral sékimu ve butdn bunlarin maliyet hesaplarina
degin, bilimin butdn dallarini ve toplumun butin cikar
gruplarintilgilendiren teknik bir konudur. Bu nedenle, meslek
egitimi, danismanlik kurumlari ve bilirkisileri olusturan bizler,
halen TUrkiye BuUyuk Millet Meclisinde gorustimekte olan
"Niikleer Gii¢ Santrallerinin Kurulmasi ve isletilmesiile
Enerji Satisina iligkin Kanun Tasarisi" nedeniyle, saghki
ve giivenli bir toplum ve onun gelecegdi icin, niikleer
enerji ve niikleer santrallar hakkindaki bilgi ve
goriislerimizi sizlerle paylasmayi gorev biliyoruz:

1. Cok sinirli ve dusuk yodunluktaki tibbi ve endustriyel
amach kullanimlart disinda, cevreye vyayilan zararli
radyasyonun en édnemli kaynadi olan ndkleer santral kazalar
ve radyoaktif atiklari; karsilastigimiz cevre saghidi risklerinin
agirlik derecesini gosteren "Risk Uzayr' dedigimiz bilimsel
tabloda en agir risk grubu olan hem "gézlemlenemez",
hem de "denetlenemez' riskler arasindadir.

2. NUkleersantral kazalari ve atiklari kaynakli radyasyon, g6z-
lemlenemez oldugu icin etkisi ge¢ anlasilan ve insanlik
ve bilim tarihi bakimindan yeni; bu nedenle bilimin ve
risk altindaki toplum coguniugunun yeterince bilme-
digi riskler grubunda; denetlenemedidi icin de korkutucu,
diinya capinda felaket yapici; sonuclari dldiiriicii, gele-
cek kusaklar icin cok tehlikeli; kolayca azaltilamayan
ve miktari giderek artan; goéniillii hizmetin olmadigi ve
yurirliikteki yasalara uygun olmayan riskler
grubundadir.

3. Nukleer santral ve zararli radyasyon konusunda
TUrkiye'nin  hukuk metinlerinde nUkleer su¢ ve cezasl
tanimlanmamigstir. Riskin kabulline ve cezaya temel olacak
standartlar, insanda ve canlilarda alinmasina izin verilen doz
ve Kkirletici sinir degerleri ve uyulmasi gereken kurallar
eksiklerle doludur. Ornegin yurdrlikteki Cevre Yasasrnda
zararh 1sinlar ve radyasyon ile ilgili diizenleyici bir
madde yoktur. Tirkiye'nin bugiin itibariyla izin verilen
yillik radyasyon dozu A.B.D.'nin 4, Almanya’nin 3,3,
ingiltere'nin 2 katichr. Tirkiye Cernobil Kazasrm bu
dozlarin bes katina izin veren bir mevzuatla
yonetmistir.

4. Kamu vyasaminda iyiyi koétlden, dodruyu vyanlistan
ayirmanin yolu olan demokrasi ve siyaset, toplumun butun
katmanlarinin yénetime katilmasi ile yapilir. Cevreyi ve sagligi
etkileyen nuakleer santral gibi édnemli yatirm kararlarinda
danisma ve karar verme siireclerine katiima dair
birey haklari, lilkemizde eksik ve engellerie doludur.
Onemli kararlarin olusumunda ve uygulanmasinda bilgili
tartismayi olusturan; kamuoyunun ve cesitli sektor ve
toplum katmanlarinin uygun, dogru ve zamanindaki
bilgilendirmesini saglayici, halk katilimini giiclendiren
toplantilar ve igleyis yollari Turkiye'de gdstermeliktir ve
veya kurumlagmamistir.

5. Enerji ve nUkleer enerji yalnizca sanayi sektérinin dedgil;
tarim, orman, turizm, saglik gibi tim sektoérlerin icinde bir yer-
dedir. Yalnizca niikleer enerji ve sanayi sektériiniin kat-
kisi ve katiimiyla alinan kararlar iilke ve enerji sorun-
larini c6zemez.

6. Kuiresel isnmanin ¢éziimii nukleer santrallar dedgil;
basta ABD, Rusya ve Cin olmak Uzere tUm dunya Ulkeleriyle
birlikte tlkemizde de kémur, petrol ve dogdalgaz tuketiminin
ciddi olarak azaltiimasi ve bunun icin de 6nce kamu ve 6zel
sanayi kuruluglarindan baslayarak tuketim aligkanliiklar ve
yasam tarzlarimizda zorunlu degisikliklerdir. Kiiresel
iIsinmanin ¢éziimii diye niikleer santral yatirimi
yagmurdan kacarken batakliga saplanmaktir.

7. lstatistik Gnemli bir bilim ve tekniktir. Ulkemiz, en cok
gbrulen, en c¢ok sakat birakan ve en c¢ok o&lduren
hastaliklarinin; hastalik nedenlerinin, ndfusunun yaklasik
%30'unun yasadidi kdy ve beldelerde gerceklesen dlumlerinin
ve toplam kanserlerinin vb. gergcek sayisini hala
bilememektedir. NUkleer teknolojiye gbre cok daha basit olan
istatistik teknigi olmayan bir Ulke, nUkleer santrallarindan
gelecek cevre ve sadlik risklerini izleyemez, degerlendiremez,
ybnetemez, iletemez, algillayamaz, denetleyemez, ve

toplumunu radyasyonunun zararli etkilerine karsi koruyamaz.
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8. Meclis'tekis6z konusu yasa dnerisiile
kendisine nUkleer santrallarin ruhsat-
landirma ve teknoloji segimi ile ilgili
O6nemli gb6revier verilmek istenen;
tlkemizin nukleer enerjinin yonetimi ve
denetlenmesi ilgili temel kurumu
durumunda olan Turkiye Atom Enerjisi
Kurumu'nun kurulus ve calisma ilkelerini
belirleyen 2690 saylll Tiirkiye Atom
Enerjisi Kurumu Kanunu, 13 Temmuz
1982 tarihli baskici bir dénemin ya-
sasidir. Kurum, cok sektérlii ve cok
bilimli kurullara sahip degildir;
bilimsel ve idari 6zerkligi yoktur;
niikleer enerjiden yana tek yanl,
bir yaklasim sergiler ve siyasal
etkilere acgiktir. Béyle bir kurumun
niikleer enerji yatirimlari konu-
sunda ruhsatlandirmaya yetkili tek
iist kurum olmasi, yonetsel ve
bilimsel anlamda multidisip-
linerlige aykiri ve iilkemiz acisin-
dan sakincalidir.

9. Ulkemizde cevreyi tehdit etme
olasiligi bulunan buyuk sanayi yatirm ve
kuruluglarina Umumi Hifzisihha Yasasl
geredi Saglik Bakanhgl tarafindan veri-
len Gayri Sihhi Miiessese (GSM)
Ruhsati ve Cevre Yasasi geregince
Cevre Bakanhdi tarafindan verilen
Cevresel Etki Degerlendirme (CED)
Olumiu Raporu uygulamalari genel
toplumu ve ekosistem igindekileri
koruyucu degil; goéstermeliktir. CED,
dinamik bir stre¢ olup bir rapordan ote
bilimsel olarak bir fayda-maliyet
butcesidir. CED raporu, herhangi bir
faaliyetin cevre kaynaklarina olasi
risklerini ve tahriplerini tahmin ederek
bunlari en aza indiren bir &nlemler
projesi ile ilgili ekosisteme zararsiz bir
faaliyet oldugunu kanitlamig olmali ve
ilgili ekosistemin yasayan canlilarinin
iznini almahdir. Yani halki hice say-
mamalidir. Oysa CED, ticari bir i olarak
Gzel firmalara yaptiriimaktadir. Bu
nedenle isletme CED'e degil; CED
isletmeye uydurulmakta; bazi (maden-
cilik, petrolarama gibi) sektdrler kapsam
digsinda tutularak CED anlam-
sizlastirnimaktadir. Ulkemizin uygu-
lanmayan mahkeme Kkararlari ile
dolu bozuk cevre koruma sicili

bizlerin ve tiim yurttaslarin niik-
leer santrallar konusunda son
derece ihtiyath olmasini gerektir-
mektedir.

10. Nuikleer santrallar, hicbir
iilkede sigorta sirketlerince sigor-
talanmaz; cunkU bir nUkleer kaza
sonucunda olusacak ve kusaklar boyu
surecek, Cernobil Felaketinde oldugu
gibi bir kac¢ Ulkenin ekolojik felaket
bdlgesiilan edilmesine neden olabilecek
insan ve gevre sagligr kayiplarinin maddi
ve manevi boyutu, tahmin edileme-
yecek ve karsilanamayacak dlgtde bu-
yuk olabilir.

11. Yuksek teknoloji GrdnU olan, her
tarlh terdrist saldinsina kargl korumal
makam arabasi i¢inde bayildigi sirada
sofoér ve korumalarinin egitimsizligi ve
bilgi hatasi nedeniyle hapis kalan
basbakanimizin  nasil balyozla kurta-
riimak zorunda kalindigi belleklerdedir.
Bu durum, dogdugu ortamdan koparil-
mis bilginin nasil yikici egilimler ve
beklenmeyen sonuclar tasiyabildigine
ivi bir &rnektir. Her tilkenin enerji ve
dogal kaynak, ekonomik, sosyo-
kiuiltiirel, hukuksal, bilimsel, egitil-
mis insangiicii ve ahlaki vb. altya-
pist farkhidir. NuUkleer santrallarin,
zaten var olan yUzyillar boyu radyasyon
kaynagl olacak atiklariyla, barista ve
savasta, kaza ve dusmanca saldirilara
maruz kalma riskleri ile Ulkenin eko-
nomik bagimsizligini tehlikeye dusu-
recek denli yuksek parasal kayiplara
neden olabilme riskleri; eksik ve yetersiz
alt yapisi nedeniyle Ulkemiz icin daha
fazladir. Bu nedenle basgka Ulkeler érnek
gOsterilerek Turkiye'ye nukleer santral
kurulmamalidir. Ornek gdsterilecekse
nukleer teknoloji ve santral sahibi
Ulkelerin teker teker érnegin A.B.D.'nin
1979 yilindaki Three Miles Island nUkleer
santrali kazasindan sonra nigin ntkleer
santral yatirmlarinin durdurdugu hicbir
yanlis anlamaya gerek birakmayacak
bicimde kamuoyuna agiklanmalidir.

12. Riskin en buyugu atiklarin ydnetimi
ile ilgilidir. Ne yazik ki, bazilarinin yarisi-
nin yok olmasi icin 210 000 (iki yUz on
bin) (teknetyum) ila 15,8 milyon (onbeg
milyon sekizylz bin) (iyot-129) vil

10

emo I
I — izmir subesi

AL I\ \=\~1

gereken radyasyonlu atiklar1 teh-
likesiz olarak yoneten bir teknoloji
heniiz gelistirilememistir. Bu ne-
denle bu atiklar gok yuksek maliyetlerle
kimi Ulkelere satiimaktadir. Yalnizca bu
durum bile, ndkleer lobinin neden bizim
Ulkemizi sectigini gbstermeye yeterlidir.
Ulkemize nikleer santral yapmak iste-
yenlerin, santrallardan cikacak
radyasyonlu atiklari nasil ydnete-
ceklerini de simdiden aciklamalari
gerekir.
13. Nukleer santrallar, gerek yatirm ve
isletme asamasinda; gerekse atiklari ve
ekonomik &mur sonu sékumu yUzyil
stren radyasyonla kirlenmis santral
parcalari nedeni ile Kirli, yatirim ve
iirettigi enerji maliyeti pahal oldu-
gu kadar tumiiyle disa bagimh ve
yakit kaynaklari smirh teknolo-
jilerdir. Buna karsin Ulkemiz dogal, ayni
zamanda teknik ve ekonomik potansiyel
bakimindan hidroelektrik, ruzgar,
gunes, biyokutle, biyoyakit, biyogaz gibi
cok daha bol, yeterli, ucuz, yerli,
temiz ve yenilenebilir enerjisi
kaynaklarina, vyerli enerji Uretme
teknolojilerine ve buUyuk bir enerji
tasarrufu potansiyeline sahiptir.
14. Ulkemiz, imzaladigi ulus-
lararasi anlasmalarla, niikleer silah
yapmayacagini kabul etmistir. Bu
nedenle Turkiye'ye nukleer santral
yapma gerekcelerinden birisi "nukleer
silah Gretmek" olamaz. Ustelik, nukleer
santral ve nukleer bomba yapma
teknolojisini  olusturacak 'dogal bir
sanayi sureci' tlkemizde olugmamistir.
Yukarida acikladiklarimizdan anlagil-
digi gibi, Turkiye'ye nukleer santral
yapma karari bilimsel degil, siyasal bir
secimdir. Saygllarimizla bilgilerinize
sunariz.

Nisan 2007

—



	Page 7
	Page 8

