FAUST'CA PAZARLIK:
NIHAI TEKNOLOJIK YAPI

Sundugumuz yaziyt 20. yiizyilin sonlarina dogru Mihajlo Mesarovic ve Eduard Pestel
tarafindan hazirlanan ve diinyada epeyce yankilar uyandiran, iinli ROMA KULUBU'ne
sunulan, "Doniim Noktasindaki Insanhk” adli ikinci rapordan aldik, tiki "Biiyiimenin
Sttrlart” adiyla yayimlanan ve bilgisayar yardimiyla yapilan genis kapsamli bir calismaydi.
Bu ilk calismanin sonuglarina gére simirlt bir diinyada sinwrsiz biiyiimenin olamayacagi ve
a§a§l yukart 2100 yillarinda 'Biiyiimenin Simrlari"na ulasilacagi ve diinyadaki kaynaklarin
tiikenecegi ongoriiliilyordu. Bu nedenle cok acil olarak ‘"biiyiimenin" durdurulmasi gerek-
tigi soylenmigti. Birinci ¢alismanin yarattigi tartismalarin 15181 altinda, '"organik biiyiime”,
Yarklilagsmaya dayanan biiyiime" gibi daha gercekci bir ikinci rapor hazirlandi. Raporun ge-
nel mesaji: "Biiytimenin Sinmirlar'inda ortaya konulmus bulunan tiimcel (global) felaket,
ancak yine bir siyasal sosyal ve ekonomik diizenle énlenebilir. Su ana kadar varolan alisila-
gelmis yargilar, kurumlar egemen oldukca; .dogamin yokedilmesi, hirpalanmasi, enerji
sorunsall, dogal kaynaklarin tiikenmesi gibi asil sorunlarin ¢oziimii olanaksizdwr. Biitiin bu
sorunlarin ¢oziimii icin, yeni bir diinya ve yagsam anlayisi gerekmektedir. Biitiin bu yakla-
simlarin  tartisildigr  ve lretildigi bu rapordan, niikleer enerjinin sorgulandigi, enerji
kismini sunuyoruz. Rapor, 1978 yilinda Istanbul Universitesi Isletme Fakiiltesince Tiirk-
ceye cevrilmis.

"insan irki hem kendisi ve hem de diinya
icin cok fazla gelmeye baslamistir.

William Saroyan

Gunumuzin enerji bunalimina iligkin birgok goris bulu-
nabilir. Enerji bunaliminin "sadece" teknolojik bir sorun
oldugu ve yeni bir teknolojik "yapi” ile ¢ézulebilecedi id-
dia edilmisti. S6z konusu yapilar, bugiine dek harikalar
yaratmistir. Diger taraftan, enerji bunalimi daha genis
kapsamli toplumsal sorunlara bir baglangi¢ olarak gordil-
mekte ve bunun ¢6zimi igin kurumsal ve toplumsal de-
gisikliklerin yaninda, bireylerin yasam bigimlerinde ve
doga ile olan iliskilerinde de bir degisiklige gerek duyul-
dugu sdylenmektedir. :

Bugun, dizelecegi yerde, gittikce daha koétulesen tim-
cel bir enerji bunalimma gémuldugimiz kuskusuzdur.
Bu bunalima iliskin ¢6ziimin uzun dénemli olacagi ve ile-
ri goruslu bir dustince sistemiyle saglanacag agiktir; ki-
sa donemli fikirlerin yetersiz oldugu kanitlanirsa, kurula-
cak yeni teknolojik yapinin boyutlari yeni bir yénde, ko-

-
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lay bir bosalma ve degisiklige izin vermeyecektir. Enerji
bunaliminin ¢ézima igin yapilan secimle ilgili olarak bu
gun alinacak kararlar cok dnemlidir; bunlarin sonuclar ile
uzun siure yasamak zorundayiz. Bu nedenle, cok dikkat-
li bir planlama ve her cesit maliyet ve riske iligkin kesin,
acik tamimlamalar yapilmalidir. i

Teknokrat bir iyimserin gorlisiine gore, enerji bunaliminin
¢OzUimu, nukleer enerjide bulunacaktir.

Yirmibes yil icinde, niikleer bélinme Gelismis Diinyanin
(Bolge 1, 2, 3 ve 4) enerji yikinin % 30'unu tasiyabilir;
bu da nukleer enerjinin s0z konusu sanayilesmis bolge-
lerin buglnku toplam enerji gereksinmelerine yakin bir
miktara ulasti§i anlamina gelmektedir. Kisa dénemde,
akaryakit, ulastirma icin saklanmali ve i1sitma ya da diger
gerekli olmayan kullanimlar igin "israf” edilmemelidir. Gaz
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arastirmalari arttinimall ve bu arastirmalarin verimsiz ol-
dugu yerlerde, boslugu doldurmak igin, kdmirden gaz el-
de edilmelidir. Nukleer enerjinin butin yuku tzerine alip
tasimasini beklerken, "tikenmis" petrol kuyularindan
"ikincil” drunleri cikarabilmeli ve gizil tar kumlari ile ka-
buklu mikroorganizmalarin olusturdugu kireg tabakala-
rinda bulunan ham petrol depozitlerini isletebilmeliyiz. El-
li yil veya daha uzun bir siirede, "hizli Greticilerle yliksek
1sil gazla sogutulan reaktdrlerin bilesimi ve hidrojen tek-
nolojisi, enerji gereksinmlerimizin tamamini karsiliyabiir;
hatta bunlardan ulastirma icin akaryakit bile saglanabilir.

Boylece, enerji bunalimi, ekonomik gelismemizde cok az.

bir azalma olusturmasina ragmen genel olarak ekonomik
gelisme, enerji tuketiminde bir artis meydana getirerek
de surdurulebilir.

Teknoloji iyimserlerinin bize yaptirmak istedikleri gibi,
butlin esas enerijinin yuz yil iginde niikleer enerji olacagi-
ni varsayalim. Tarihsel modeli izlersek ve nufusun dort
katina cikma olasiiginin gerceklesmedigini kabul eder-
sek, dunya enerji gereksinmelerini karsilamak icin her bi-
ri, 6rnegin, 8 hizl uretici reaktdrden olusan 3 bin "nukleer
park'a gerek duyulacaktir. Sekiz reaktdr % 40 etkinlikle
calisarak toplam 40 milyon kilovat elektrik Uretecektir.
Bu nedenle, 3 bin nikleer parkin her biri, 100 milyon kilo-
vat termige esit esas nikleer glici Uretecektir. Halen
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SEKIiL-1: NUKLEER SECIM SENARYOSUNA
ILISKIN ENERJI ARZ DAGILIMI

Stirekli gelisme kosullarinda, eldeki seceneklerden birinin
secilmesiyle dogacak sonuclari, degerlendirmek icin, gele-
cekte yeterli uzunluktaki bir siireye bakmak gerekmekte-
dir. Sekideki grafik, 1975'den 2000 yilina kadar olan
enerji taleplerini ve niikleer enerji liretimi secildigi tak-
dirde bu talebin nasil karsilanacagina iligkin Amerikan
Enerji Komisyonu'nun izdiisimlerini gostermektedir. Bu
sekildeki secimin etkisi tam olarak, ancak izdiisiim yeterli
uzunluktaki bir siireye yayildiginda gorilebilir. Sadece
niikleer gii¢ secildigi takdirde 2025 yilinda 50'den fazla,
yani yaklasik olarak her eyalette bir adet biiyiik niikleer
tesise gereksinme duyulacaktir.

calismakta olan en buylUk niikleer reaktorler yaklasik-

olarak 1 milyon kilovat elektrik Gretmektedir, ancak bir
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yanilgiya diusmemek icin miktar biraz arttiralim ve dunya
Uzerindeki 24 bin reaktdrden her birinin 5 milyon kilovat
Urretebildigini kabul edelim. Diinyanin gerek duydugu
enerjiyi yUz yilda Uretebilmek icin, her yil haftada 4 reak-
tor inga edilmesi gerekecektir. Ancak, bu rakama nik-
leer reaktorlerin dmiurleri katilmamistir. Sayet gelecekte
insa edecegimiz reaktorler ortalama 30 yil > ayanirsa bu
durumda, sadece asinmalari karsilamak icin jinde iki re-
aktor insa etmemiz gerekecektir. Gelismis Dinya'da bu
sekildeki bir gelismenin yaptigi etkiler, Sekil-1'de Birle-
sik Devletler'de goruldugu gibi, cok daha belirli olacak-
tir.

incelemeleri daha iyi yapabilmek igin, bugiinkii cok daha
kuguk ve basit olan reaktdrlerin bile insaatinin yedi ile on
yil kadar surdi@iini ve bu durumda 24 bin reaktorin tek-
nolojik ve érgutsel acidan gerceklestirilip gerceklestirile-
meyecegini gbzéniine almayalim. Ayni zamanda, sade-
ce asinan reaktorlerin yerine konmasi icin gerekli 3400
milyar dolarlik toplam diinya gelirinin % 60l olan yaklasik
2000 milyar dolarlik masraf ile bu yatinm icin gerekli fo-
nun olup olmadigini da hesaba katmayalim. Diger taraf-
tan, kadro digi birakilan reaktérler ile bunlarin radyoakti-
vitelenmis parcalarini ve nikleer artiklari igin glvenilir
depolama kolayliklarina sahip oldugumuzu varsayalim.
Teknolojinin, bitun bu buyik sorunlari ¢ézimleyerek bi-
ze cok az bir gucluk biraktigini kabul edelim.

24000 uretici reaktorti calistirmak icin Hirosima'ya atilan
atom bombasinin cekirdek malzemesi olan plitonyum
239'un her yil 15 milyon kilogramini islemek ve tagimak
zorunda olacagiz (bir bombayi yapmak icin sadece 5 kg'
Ik bir uranyum maddesine gerek vardir) (1). Plitonyum
239, teneffus edilmedikce veya insanlarin kan dolagimi-
na girmedikce herhangi 6nemli bir radyolojik tehlike ol-
madan, guvenilir bir sekilde kullanilabilir. -Sayet pluton-
yum 239 teneffus edilirse, on mikrograminin (2) éldiricu
akciger kanseri olusturma olasiligi vardir. Greyfurt bu-
yuklagindeki bir Plitonyum 239, 24000 yildan fazla bir
radyoaktif dmre sahiptir. Agikca goruldigu gibi, elde bu
kadar cok plitonyum bulundurulmasiyla iki, ug degil, 3
bin adetlik birnlikleer parkin korunmasi gibi biiyik bir so-
run ortaya gikacaktir. Bunlarin yerlestiriimesi, ulusal ba-
gimsizliklari, yetkileri nasil olacaktir? En kucuk bir kaza-
nin komsu topraklari ve binlerce insani binlerce yil surey-
le zehirleme olasiigr karsisinda, acaba bir Ulke komsu
Ulkedeki yetersiz_bir korunmaya izin verebilir mi? Ozel-
likle toplumsal karisikliklar, ic harb, uluslar arasindaki
savaslar veya sadece sinirli bir ulusal liderin ortaya Gik-
masi durumunda yeterli korunmanin ne olduguna, kim
karar verecektir? Milyonlarin hayati tek bir pervasiz,
clretkar kisinin eline birakiimis olabilir.

Durumu acikca belirtmemiz gerekmektedir. Teknolojik bir
sorun, kolaylikla Faust'ca bir pazarlik ve hatta daha da
ko6tii bir duruma gelebilir, glinki biz, sadece simdiki refa-
himiza gerekli olan seyler icin kendi canimizi satmiyo-
ruz, refahimizi ve belki de daha dogmamis nesillerin ha-
yatlarini da yok etmis oluyoruz. Bununla birlikte, cok an-
lamsiz ve giling olan gergek, niikleer olanagin bulunan
tek ve zorunlu olanak olmasi degil, Faust'ca pazarlgin
hemen hemen farkina variimadan yapiimasidir. Surecte-
ki diger secenekler engellenmistir. Nukleer olanagin ta-
mamlanmama olasiligi belirebilir; yukarida belirtilen en-
geller basa cikilamaz veya yenilmeye degmez gibi go-
runebilir. Ancak, diger uygun seceneklerin denenmesi,
dinyay! korkung bir ceza 6deme zorunda birakabilir.
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Enerji bunalimlarina karsi iyimserlerin dnerdikleri ¢cozim-
lerin cekiciligi, teknolojik olmasindan ileri gelmektedir.
Ancak, sirekli olarak belirttigimiz gibi, sorunun kendisi
tamamen teknolojik degildir. Sorun, politik, toplumsal ve
hatta psikolojik bir sorundur. Diinya nifusunun sadece
% 6'sini olusturan Kuzey Amerika, halen diinya enerjisi-
nin % 30'unu tiketmektedir. Modelimizdeki ¢6ziimleme-
lerimizde belirtildigi gibi, gelismis, sanayilesmis dinya,
almasik enerji kaynaklari gelistirmek icin, zaman satin
almaktadir (zaman satin alma, eneriji tiketimini buyuk 6l-
clide azaltmakla degil, olusmasi icin milyonlarca yil ge-
cen enerjiyi birkac 10 yilda tiketmek ve daha az sansh
olan-bdlgelerin zararina olarak evrensel olanaklan kulla-
narak yapiimaktadir). Sonuc olarak, "Kuzey" ile "Giney"
arasindaki fark, "gelismis” dunya olarak bilinene, gelis-
mekte olan bdlgelerin yetismelerini olanaksizlastiracak
bicimde artmaktadir. Bu agiklik geride kalan bdlgelerin
olanaklarinin istismari sonucu giderek artacaktir, ¢ciinkl
gelismis bdlgelerin kendi bolgeleri disindaki temel ola-
naklara olan gereksinmeleri 6nemli 6lctde artacaktir. Bu
sekildeki bir gelisme zorla veya ikna ile gerceklesse bile,
arzu edilebilir mi?

Enerji bunalimlarinin bu yonu, teknolojik bir c6ziime sa-
hip olabilir mi? Acaba, teknolojinin her derde deva oldugu
ileri suralebilir ve insanlardan teknolojinin sihirli gliciine
inanmalarini istemek, Hindistan ve Afrika'daki fakirleri
besleyebilir mi? Mantiga uygun ve gercekgci coziimleme-
lerle, gecikmelerin oldurict oldugunu, bunalimlar olus-
turdugunu, geciktirilen sorunlarin ¢éziimlenemeyebile-
cegini kanitlamis bulunuyoruz ve yine de isi gelecekte
tamamen teknolojiye birakmanin gerekip gerekmedigi
sorunu ile karsi karsiya kaliyoruz.

Bununla birlikte, iyimser bir kisi, gelecek elli yil icinde
enerji korunmasi icin yapilacak rasyonel bir yaklasimin
sonuclarinin al.inacagina kendisini inandirabilir. Eldeki
butun kanitlara dayanarak, enerji gereksinmesinin gittik-
ce artacag! kabul edilmelidir. Bu durumda, Faust'ca pa-
zarlik icin almasik ¢ézumlerin bulunmasi gerekmektedir.

Birkag senaryonun c¢dziimlenmesi igin bdlgelendirilmis
dianya modelini kullandik. Bu on bélgedeki enerji gerek-
sinmesinin tarihsel egilimlerinin genis olarak ¢c6zimlen-
mesi, gelecekteki gereksinmelerin almasik c6zum yollari
icin bir temel olarak kullanilmistir (Sekil-2'ye bakiniz).
Teknolojik, ekonomik ve sosyo-politik acidan enerji bu-
nalimina yeterli bir c6zim getirecek gibi gériinen herhan-
gi bir senaryo, kisa, orta ve uzun dénemli sorunlarla ilgili
Uc stratejiyi basarih bir bicimde birlestirmelidir. Céztimle-
memizin tercih edilebilir oldugunu goésteren senaryo,
asagidaki gibi belirlenmistir: kisa dénemili strateji, petrol
ithal eden bdlgelerin sosyo-ekonomik istikrarini korumak
icin petrol ihrac eden bolgelerden yeter miktarda petrol
akisini guvenle saglamalidir. Petrol ureticilerine, yaptik-
lari igbirliginin karsiigi olarak, petrol cagi sonrasinda
enerji saglama sanayiinde surekli bir rol verilecegi garan-
ti edilir. Orta dénemli strateji, bashca enerji kaynaklarini
kémdur, gaz ve sivilastiriimis kdmdurle destekler. Uzun dé-
nemli strateji, gunes enerjisine dayanir. Petrol Ureten
bolgelerin isbirligini saglamak ve ayrica dengeli bir diinya
ekonomisi kurmak igin, petrol Ureten bolgelerde gerekli
gunes enerjisi ciftlikleri insa edilir. Bu sekilde, uzun do-
nemli strateji, kisa donemli stratejinin vaatlerini tutmus
olacaktir.

Kisa dénemli strateji, dniimizdeki on yili kapsar; orta do-
nemli strateji, gelecekteki on ve yirmi bes yillar arasin-
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SEKIL-2: TARIHSEL VERILERDEN
CIKARILAN ENERJI TALEBI ILE EKONOMIK
GOSTERGELER ARASINDAKI iLISKiI

Enerji talebi, niifusa, ekonomik faaliyet diizeyine ve sana-
yilesmeye dayanir. Farkli bolgelere iligkin tarihsel veril-
erin analizi, kisi bagina gayrisafi bolgesel hasila ile Kkisi
basina enerji tiiketiminin kigi basina gelire olan orani
arasindaki iligkiyi gosterir. Sekilde iki tip iligki gosteril-
mistir: Merkezi olarak planlanan ekonomiler ig¢in 5 ve 10
numarali bolgelerde agir sanayiye verilen onem, enerji tli-
ketiminde ilk maksimumu belirtmektedir. Boylece, bolge-
sel kisi basina gayrisafi liretimdeki artisin diger bolgeler-
deki iligkiye yaklastigi gortilmektedir.

daki sureyi kapsar ve uzun dénemli strateji ise yirmi bi-
rinci yuzyll ile baslayacaktir.

Gelecekte petrol (reticilerinden petrol tiiketicilerine de-
vaml bir petrol akisi saglanmasinin yararlari aciktir. Nuk-
leer enerjinin dnimuzdeki on yil icinde enerji bunaliminin
¢Ozumune olan katkisi oldukca az olacaktir.

Komur, butin sinirlamalara ragmen, gecis devresinde
dunya enerji olanaklarina gecici ve akla yatkin bir destek
olacaktir. Kémiurin etkisi fazla oldugu gibi, bol miktarda
da bulunmaktadir.

Bu guin diinya Uzerinde bilinen ve belirlenen kémur rezer-
vi 4500 milyar tondur. Eger, dinya nifusu 6rnegin,

milyara yaklasir ve sabit kalirsa (1970'deki 3.6 milya. a
karsilastirlacak) ve dunyadaki insanlarin kisi basina or-
talama 4 kilovat (termik) enerji (3) kullanmalar saglana-
bilirse, simdiki kdmur rezervi 2100 yiindan sonrasina ka-
dar yetebilecektir. Kémir kullanilmasi bazi sorunlar ya-
ratir; dagitimi bolgesel olarak iyi degildir, cok yer tutar ve
petrol ve gaz gibi temiz bir bicimde yanmaz. Fakat, var-
dir, tasinabilir ve hatta daha temiz bir bicimde yanacak
sekle getirilebilir-6zellikle sivilandirnlmis halinde. Ayrica,
kdmiurin 1sitma amaci ile kullanilmasi diinya petrol re-
zervlerinin 6mrini uzattigr gibi bu sayede petrol, gubre,
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sentetik, iplik, protein yapimi gibi cok daha yararl yer-
lerde kullanilabilir.

Gerekli guines enerjisi ile tesislerin tam olarak gelismesi
icin, yuzyil gibi uzun bir sire, nikleer enerjiye (teknolog
iyimserlerin sihirli ve tehlikeli ¢6zimu) gerek duyulma-
yabilir. lyi bir bigimde incelenildiginde, giines enerjisinin
nikleer enerjiden daha tatminkar oldugu gdrulecektir.
Artiklanin birikmesi, toplumsal ve politik tehlikeler ile nuk-
leer enerjinin cevresel etkileri g6zéntne alindiginda, gu-
nes enerjisi niikleer enerjiden daha emin ve temiz oldugu
gibi daha da ucuzdur. Diger taraftan, gines enerijisi te-
sisleri, herhangi bir zarara neden olmaksizin her yerde
hi¢c bir sorumluluk getirmeden kurulabilir. E§er baslan-
gicta glines enerijisi ciftlikleri, petrol tretim bdlgelerinde
ve ureticiler ile gelismis bdlgelerce ortaklasa finanse edi-
lerek kurulursa, petrol ihracindan elde edilen kazanglar
yine enerjiye yatinimahdir. Ayrica, s6z konusu ortak
riskli girisimin dunya para enflasyonuna katkisi da olabi-
lir. Diger taraftan, enerji Ureten bdolgelerin petrolu bitse
ya da azalsa dahi, bu bolgeler yine enerji Greten bdlge-
ler olarak kalacaklardir. Boylece, enefji Gretimi giderek
dunya capinda sinirl bir merkezkac sekil alarak, diinya-
nin ekonomik dengesine hizmet edilmis olacaktir.

Milyonlarca dénumlik alanlari glines enerijisi ciftlikleri ile
kaplamak, bugiine kadar gérilmemis en genis mihen-
dislik calismalarini gerektirecektir. Belki de, diinya kara
yuzeyinin % 1'nin bu is ayrilmasi gerekecek ve arazi, bo-
ru ve yardimci techizatin maliyeti yaklasik 20.000- ile
50.000 milyar dolar olacaktir. Ciftliklerden elde edilecek
yillik enerji, yaklasik olarak 200 milyar varil petrolin
enerjisine esit olacaktir. Bu durumda, elde edilen eneriji
ucuz olmayacaktir. Ancak, uretilen hidrojen olsa (4) ve
birim 1s1 de@eri buglinki petrol fiyatlarina esit bir fiyattan
satilsa, elde edilecek kazanc, otuz ile otuzbes yil Gmurlu
oldugu kabul edilen glnes enerjisi tesislerinin amortis-
manini karsilamaya yetecektir. Glines enerjisi kitle halin-
de uretilirse, ciftliklerin igsletme masraflar azalacak ve
omirleri dogal olarak otuz-kirk yilin Ustiine cikarilarak
uzatilabilecektir.

Bilimsel uygunluk acisindan, giines enerjisinin Islya cev-
rilmesi kanitlanmistir; ancak uygulama agisindan hala
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Baslangicta oldugumuz sdylenebilir. Eger hukumetler,
gunes enerjisi arastirmalarini, nikleer enerjiyi, uzay
arastirmalarini ve supersonik ucaklar destekledikleri gi-
bi parasal yonden comertce destekleseler, kullanilabilir-
lik ve ekonomik gerceklesme ¢ok daha cabuk olusabilir.
Ne yazik ki, bugline kadar bu amacla bir 6denek ayriima
umudu belirmemistir. Buna neden olarak, gunes enerjisi-
nin, nukleer enerjinin sahip oldugu askeri potansiyele
sahip olmamasi ileri surtlebilir. ,

Dinya bilgisayar modelimiz tarafindan uygun ve arzu-
lanir olarak nitelindirilecek bir programin uygulanabilece-
gini dnerirken, bazi durumlarin kesinligini kabul etmeli-
yiz. KomUr bir enerji kaynagi olarak tekrar kullaniimaya
baslaninca eski, yikici madencilik uygulamalarinin yerini,
cevreyi ciplak birakmayan, aksine duzeltecek yeni yon-
temlerin alacagini varsayiyoruz. Diger bir varsayimimiz
da, kdmurl gaz ve sivi hale getime tesislerinin insa edi-
lece@i ve bunlarin butin dinyaya yayllmis etkin dagitim
sistemleri ile birlestirilecegidir. Ancak, 6zellikle yasama
bicimimizin degisecegini, tiketicilerin, enerjiyi gereksiz
yere kullanmalarinin, ¢ocuklarinin beslenmelerine engel
olacagini anlayacaklarini kabul veya en azindan Umit
ediyoruz. icinde bulundugumuz durumu bilenlerin, insan-
lar dinyanin diger yerlerinde ac kalirken "ekonomik ge-
lisme'yi bize daha gok maddesel olanaklar saglayan bir
sistem olarak tanimlamayacaklarini varsayiyoruz. Gelig-
mis dinyada yasayan bizlerin, dynyada bugline kadar
bilinen en yuksek yasama standardina sahip oldugu
sOyleniyor. Bu iddia, sahip oldugumuz maddesel seylere
bakilarak yapilmaktadir. Ancak, bilerek daha az enerji
tiketirsek, isteyerek daha az esya edinirsek ve digerle-
rinin ancak asgari esya ve yasayacak kadar yiyecek sa-
hibi olmalarina olanak saglayacak kadar az miktarda

-yasamlarimizi bilingli bir bicimde bas'itlestirirsek, gercek-

te yasama standardimiz ne duruma gelir? Standart -ah-
laki standart- gercekte yikselmez mi?

Biz Gelismis Diinya degiliz; gercekte fazla gelismis
dunyayiz. Az gelismis bolgelerin bulundugu bir diinyada
ekonomik gelisme, insanliin toplumsal, ahlaki, 6rgutsel
ve bilimsel gelismesi ile temelden zittir.

Su anda, tarihteki en son bir kararla karsi kargiya bulun-
maktayiz. Insan yasaminda ilk kez, insandan yapabi-

lecegi bir seyden vazgecmesi istenmektedir; ekonomik

ve teknolojik gelismesini sinirlamasi veya hic olmazsa
eskisinden daha sanssiz kusaklarla kendi sansli duru-
munu acima duygusu ile degil, gereksinme duygusu ile
paylasmasi istenmektedir. Buginun insanindan butin
dikkatini diinyanin organik gelismesi Uzerinde toplamasi
istenmektedir. Vicdani olan bir kimse buna "hayir” diyebi-
lir mi?

(1) M. Willich and T.B. Taylor, Nuclear Theft, Risk and
Safeguards; A Report to the Energy Policy Project of the
Ford Foundation, (Cambridge, Mass.: Ballinger Publish-
ing Company, 1974).

(2) 1 mikrogram = 1 gramin milyonda-biri.

(3) Bugiin Fransa'da 14 kw, A.B.D.'nde 10 kw'tir.

(4) Giines enerjisi ¢iftlikleri sanayi merkezlerinden cok
uzaklarda kurulacaklar ve bu nedenle petrolde oldugu gibi
ureticiler ile tiiketicileri boru hatlar1 birlestirecektir. Kir-
talitik veya elektrolitik islemede, tesislerin gilines rad-
yasyonunu hidrojen gibi tasinabilen bir maddeye donus-
tiirme olanagi vardir.
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