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TURKIYE ANAYASASINI ARIYOR

«" "« C ceyrek yuzyillik Turkiye Cumhu-
I | riyeti bu kisa sureye 4 anayasa sig-
I | dirabilmis ender cumhuriyetlerden
I | ve su anda gdruinen, bir siire daha
“* bu konuyla ilgili tartismalarin sure-
cegi. Cinkiu daha anayasal diizenimiz,
'anayasa’ sOzcugunun anlatti§i kavram ve
kurallarin anlasilip kurumsallastigi ve bunun
"anayasa kulturd” olusturdugu duzeylere
ulasamadi. Demokrasi ve anayasa gelene-
ginin bunca yildir sindirilememesinin dnemli
toplumsal, tarihsel ve politik nedenleri var.
Anayasa, toplumumuz tarafindan -hala da-
ha- uzman siyasal seckinlerin hazirladig
metinler olarak biliniyor. 'Cok zor anlagilir
metinler olduklar’ yolunda olusg(turul)mus
toplumsal tabuya bu konuda fikir bildiren
bazi aydinlarin -anayasayl okumadan- ge-
listirdikleri 'anayasaya muhalefet jargonu’
eklenince yukaridaki yarginin nasil olustu-
gunu anlamak kolay.

Taha Parla'nin lletisim Yayinlar'nda gikan
"Turkiye'de Anasayalar” adl kitapcigr Tar-
kiye'nin bu konuda yasadigi 70 yillik tecri-
beyi Ozetliyor. T.C.'nin anayasa seriiveni
1921 Anayasasi ile basladi.” Agirlik olarak
slrdurulen Kurtulug Savasimin sonrasinda
olusturulacak cumhuriyetin varhigini vurgu-
layan maddelerden olusan bu anayasayi
yine T.B.M.M. tarafindan hazirlanan 1924
Anayasasl izliyordu. Tek parti déneminin
kosullaryla olusan bu anayasa metninin 2.
maddesi, C.H.P.'nin siyasal ideolojisini
Ozetleyen 6 OK'u vurgulayarak "par-
ticdevlet” formalun isliyordu.

Uzun bir siire bu anayasa -37'deki gesitli
dedisiklikleri saymazsak- ile yonetilen Tur-
kiye, doneminin degisen kosullanyla -
Parla'nin deyisiyle hafif romantik- 1961
Anayasasi'ni hazirlamak zorunda kaliyordu.
Baslangi¢ boliminde yer alan ‘bir askeri
cunta ile milletin iradesi ve eylemini 6zdes-
lestiren” kurgusuyla 61 Anayasasi, askeri
darbeleri mesrulastirmanin dtesinde bu tur
anayasalara ornek olusturuyordu.

1961'i timiyle reddetmek mumkiin degil.
Koruyucu ve gelistirici 6zgurlukler rejimiyle,
sivil yarginin bagimsizligina ve yargisal de-
netimine dayanan hukuk devleti anlayisiyla,
kesinlikle 1982'den Ustiin bir anayasa’ diyor
Parla. 1921 ve 1924 Anayasalarinin devlet

yapisini sivillestirme ve yasamanin Ustln-
Ggunl kabul ettirme cabalari sonraki ana-
yasalarda yerini devlet yapisini militarize
etmeye birakiyordu.

1982 Anayasasi ise 'lUlkenin bir bolici ve

yikici i¢ savastan’ kurtariimasini gercekles-

tirdigini iddia eden dustincenin hazirladigi
—Parla’nin deyisiyle dupediz metafizik ve
teolojik— bir metindir. 61 'de temsil yetene-
gi pek olmayan 'Temsilciler Meclisi'ne ha-
zirlatiip Milli Birlik Komitesi'nce son sekli
verilen metin, 82'de Danisma Meclisi ve
Milli Guvenlik Konseyi formiilasyonu ile
hazirlanmigtir. Baslangic boliminden ha-
zirlanig surecine dek pek cok benzer yoni
olan -ideolojik ayriliklardan olusan bazi
farkliiklara ragmen- bu son iki anayasa,
millet yerine demokrasiyi onlar adina koru-
yan ve kollayan askeri cuntalarin -baska
deyisle parcalarin parcalarinin- hazirlayip
millete -butlne- onaylattirdiklari metinler
olmanin 6tesine gidemediler.

Solun 1961'in, sagin ise 1982'nin sdzculi-
gund yaptigr ve bugiin hala daha sirduru-
len 'hangisi daha iyi?" tartismalarina veri-
lecek en gecerli yanit 'higbiri’ gozukuyor.
Gerek hazirlaniglar, gerekse askeri birok-
rasiyi devlet icinde guiglendirmeleriyle bu iki
anayasa 20. yuzyillin ikinci yansinda varlik
sebebini yitirmis ittihatci gelenegi canlandi-
np mesruluk kazandirdilar sadece.
Anayasa degisiklikleri veya yeni anayasa
hazirlanmasi hakkinda yogunlasan siyasi
glindemimizi -bu sefer zamaninda- yakala-
yabilmek icin herkesin kendini yoneten ve
coklukla "basitliginden”™ okunamayan bu
metinleri 6grenmesinin ve siyasi gegmisimizi
bir de anayasalar cephesinden izlemesinin
zamani geldi. Anayasanin bir avug hukuk-
cu, politikact ve askere birakilamayacak
kadar onemli ve gunlik yasamla dogrudan
ilgili bir konu oldugunu, secilmis kliseler
yardimiyla okunmus ve bilinir gibi yapilacak
bir kitap ya da gerek gordiikce herhangi bir
maddesine bakilacak bir basvuru kaynagi
olmadigini, bir Ulkedeki siyasal ve hukuksal
durumun esasini anlamak ve parcalari
hakkinda bile konusabilmek icin herkesin
en az bir kez bastan sona okumasi zorunlu
bir kavram oldugunu anlamak igin bu ki-
tapcik iyi bir ilk okuma ornegi.
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